Typologie ateismu

Co znamena byt bez vyznani?

Ceska republika predstavuje evropskou anomalii tim, Ze se vyrazna veétsina jejiho obyvatelstva identifikuje jako lidé
"bez vyznani." Tato poloZka ve vyzkumech se p7ili§ snadno vykladéa jako atheismus. Historickou sondou a pojmovou
analyzou této sebeidentifikace a typu atheismu se zde chceme dopracovat lepSiho pochopeni, co vlastne skryva.

Pivod vyrazu "'bez vyznani*

Slovo vyznani puvodné znamend akt. Vyznava se vira asi tak, jako se vyznava laska mezi partnery. Az sekundarné
se vyznani stava textem a nakonec organizaci. V reformacnim kvasu v 16. stol. n¢kteti jizZ nemohou sdilet obecnou
krest'anskou viru a pisi své vlastni partikularni konfese a soubory ¢lanka viry.[1] K nim se pak vyslovné ptiznavaji
naboZenské organizace. Ty se verbalné stavaji konfesemi a pak uz ma smysl otazka "V jaké jsi konfesi?", resp.
"Jakého jsi vyznani?". Oznacuje se tim prislusnost k jednotlivym vétvim kiestanstva nebo piimo k jednotlivym
nabozenskym organizacim ¢i denominacim, nejprve jen v ramci kiestanstvi, pozdgji za touto hranici. Kdyby uz v
reformac¢nich ¢asech mohla zaznit sebeidentifikace "bez vyznani*, mohlo by to tehdy znamenat, Ze se tim deklaruje
neptisludnost ke kterékoli partikularni konfesi, ale mohlo by jit o ptiznani k obecné vite. Rimskokatolicka cirkev se
vici alternativnim vyznanim zpoc¢atku vymezovala jako obecna kiestanska vira proti partikularnim "vybéram™
vérouc¢nych ¢lanka, tedy (z jejiho hlediska) herezim. [2] Zahy piejima jejich sebehodnoceni a vystupuje jako jedna z
konfesi vedle ostatnich, jako pravdivé vyznani vedle nepravdivych. Dochazi ke konfesionalizaci [3] (pFipadné
denominalizaci) kiestanstvi. Pak uz stoji katolickd konfese vedle pravoslavng, anglikanské, luterské a rovnéz
Zidovské ¢i muslimske.

V té dobé¢ se zaroven v duchu osvicenského absolutismu spravy vyznani ujima stat. Své vyznani si neurcuji
obyvatelé jako svrchovani jedinci. Stat souhlasem, uznanim, povolenim ¢i jinak formulovanym aktem umoZznuje
verejnou existenci konfese. Vznik a zanik konfese byl v rukou absolutistického statu. Vyraz "bez vyznani" takto
dospiva k novodobému vyznamu. Bez vyznani je nakonec kazdy, kdo neni ¢lenem povolené konfese podle
odliSnych poméra v jednotlivych kiest'anskych zemich.

Dnedni vyskyt a hledani vyznamu

V béZném hovoru lze obc¢as vypozorovat nereflektované a vyznamove neurcité uziti vyrazu "bez vyznani," at’ jako
sebeidentifikaci nebo jako oznaceni postoje jiného ¢lovéka. V religionistickeé literature dnes uz toto souslovi
vzhledem k jeho spiSe pravnimu vyznamu neni ¢asté. Pro ¢eskou situaci je vSak mimoradné dulezité, protoze se
prozatim kazdych deset let vyskytuje ve s¢itani lidu jako jedna z moZnych odpoveédi na otdzku po naboZenskeé
prislusnosti. [4] A protoZe je to praveé pozice, k niz se hlasi presvédciva vétSina ¢eského obyvatelstva, je potiebné
vyjasnit, jak se ve vysledcich s¢itani vyskytuje, jaky trend vykazuje a jak souvisi s jinymi postoji. Religionistika
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tato poloZka pokryva.

Odpovéd *"bez vyznani™ v poslednich tiech sé¢itanich lidu

Jak vyplyva ze srovnavaci tabulky poskytnuté Ceskym statistickym tadem (CSU),[5] pripousti se vyskyt tii
moznosti. Oznaci-li se respondent za véticiho, maZe se jednak hlasit k nekteré z registrovanych cirkvi ¢i
naboZenskych spole¢nosti,[6] nebo muZe (v poslednich dvou s¢itanich) vyplnit libovolné jiné vyznéani a tato
identifikace piepadne do polozky Ostatni. Pouze v podrobnéjSich piehledech, které nejsou bézné dostupné, je tato
skupina ¢lenéna. Jako treti moznost se implicite piedpokladd, Ze respondent neni vérici a prihlasi se k varianté Bez
vyznani. Nutno dodat, Ze v létech po zmén¢ rezimu je odpoveéd’ na otdzku po vyznani (spolu s otdzkou na narodnost)
dobrovolnd, a nasledkem toho se navic objevuje ¢tvrté - jak se ukazuje - vyznamna skupina s¢itanych obyvatel, u
které se uvadi Nezjisteno.

K piistupu CSU nutno pricinit metodologické poznamky. UZivani pojmu vira, resp. vétici osoby v téchto
souvislostech je zna¢n¢ zavadgjici, protoZe slovo vira nema vieobecné uznavany vyznam. MuaZe se minit vira jako
osobni vztah oddanosti a davéry v prevladajicim biblickém smyslu. MaZe ale také jit o obecné ndbozensky postoj, o
osobni uznani n¢jakych myslenek, které nejsou exaktn¢ ovéritelné (nelze fict, Ze jde o védéni), ale mohou slouZit
jako Zivotni orientace. A mizZe jit o dogmatickou viru, tedy o poslusné ptijeti poucek predkladanych ndboZenskou
autoritou.
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Cesky statisticky Giad prevzal vyraz, ktery mél kdysi piesny pravni vyznam. Dnes si ale zjevné odpovéd’ Bez
vyznani voli velmi rozdilné okruhy téch, kdo se nehlasi k registrovanym ani neregistrovanym nabozenskym smeéram
a uskupenim. Vedle deklarovanych ateistu, jejichZ pocet v dobé posledniho s¢itani lidu Ize na zakladé soubéznych
vyzkumu odhadnout na 10%, je to prakticky polovina obyvatelstva, ktera se nehlasi k Zadnému vyznani, ale ani k
atheismu. Dosud chybi peclivy religionisticky vyzkum, ktery by tuto heterogenni skupinu pdrobné prozkoumal. Lze
vsak predpokladat, Ze (ovSem spolu s Ostatnimi a Nezjistenymi) zahrnuje kromé¢ jiného i neurcite, nezaraditelné
ndbozenské tuseni "néceho nad nami", jakoZ i propracovany nabozensky individualismus. Pravdépodobné k témto
okruhum se tadi i lidé definitivné nerozhodnuti, ndbozensti hledaci, kteti jimi mohou zustat trvale nebo ktefi
nakonec spocinou v konkrétnim vyznani ¢i v atheismu. Lze predpokladat, Ze velkou ¢ast tvori lidé, které by bylo
mozno oznacit jako agnostiky, v praktickeé roving se vSak ¢astéji mluvi o jednotlivcich nabozensky indiferentnich.
Uvedena stanoviska by se mohla stat predmétem odborné diskuse a mohla by poslouzit jako nabidka v n¢jakém
budoucim vyzkumu ceské religiozity.

Odpoveéd Bez vyznani je v r. 1951 jeSté bezvyznamna, prudce roste od Sedesatych do osmdesatych let. Mame vSak k
dispozici az stav r. 1991, tedy po ¢tyriceti letech. Ve s¢itanich na zacatku Sedesatych, sedmdesatych a osmdeséatych
let se tato otazka nekladla. NaboZenstvi bylo oficidlné pokladano za soukromou véc obéana a nebylo dovoleno se na
né dotazovat. V devadesatych letech rust zastanca této odpovédi pokracuje ze 40 na 60% obyvatel.

Co je a co neni atheismus?

KdyZ se n¢kdo identifikuje jako ¢loveék bez vyznani, byva ¢asto ozna¢ovan, nebo se sdm oznacuje za atheistu. Muze
jim byt, ale mtze zastavat nektery z jiz popsanych postojt. Byt atheistou rovnéZz miZe znamenat rizné postoje.
Pokud bychom postupovali ryze terminologicky, byl by atheismus odmitnutim theismu, jak naznacuje privativni
piedpona a-. Religionistika v3ak znd i naboZenstvi netheisticka. Jsou ndboZenstvimi, protoZe v nich jde o vztah k
(predpokladané) transcendentni skute¢nosti, tato skutecnost vSak nema personalni charakter, nejde o
monotheistického Boha ani o polytheistické bohy, bohyn¢ ¢i boZstva. Je otazka, jsou-li ryze netheisticka
ndbozenstvi. Nejcastéji se uvadi buddhismus. Ten vSak ve své théravaddové podobé s bohy poéit, i kdyZ nejsou
piedmétem uctivani, a Buddha sam, a¢ ¢lovek, je jakozto Probuzeny i nad bohy. Je ucitelem boha i lidi. Mahajana
pocita ve svych raznych Skolach kromé pozemskeho Gautamy Buddhy i s jednotlivymi buddhy (¢i celymi jejich
pantheony), ktefi ve své dharmakaji, tj. ve svem téle zdkona, jsou bytostmi spiSe nebeskymi. Takovy je
AvalokitéSvara - Pan milosrdné shlizejici - nebo Amitadbha (v Japonsku zvany Amida) - buddha nekonec¢ného svétla.
Buddhovska prirozenost viech véci byva personifikovana témito a daldimi postavami jako Adibuddha,
Mahavairdcana. | kdyz postavami, ke kterym se Ize modlit a které pini prani, jsou spiSe pro proste lidi a pro
vzdélance jsou symbolickymi postavami (v meditaci se napi. imaginuji jejich postavy a pak se rozpoustéji v cirém
svétle), Ize fici, Ze tim do buddhismu pronika theisticky aspekt, ackoli spiSe nejde o Boha stvoritele, zdkonodarce,
soudce a oplatitele jako v abrahamovskych naboZenstvich. Podobné je to s taoismem, ktery se v Tao te #ingu jevi
spiSe netheisticky (i kdyZ Tao je v nékterych zpévech personifikovano), ale v ndboZenskem taoismu, ktery vznikl o
n¢jakych Sest staleti pozdgji, uz je komplikovana hierarchie bozskych ¢i kvazibozskych bytosti, jako jsou nebeské
cistoty, nebesti cisarové, nesmrtelni apod.

Vyznam slova atheismus se vyvinul tak, Ze dnes jde o teoretické popieni jakékoli transcendence (snad s vyjimkou
sebetranscendence ve svobodném ¢inu v radikalnim humanismu) a praktické odmitnuti naboZenstvi v jeho podobé
nejen theistické, ale i netheistické.

Typy atheismu

Atheisticky postoj neni obvykle jen prostym popiranim, ale také néco tvrdi. Davody odmitnuti transcendence se lisi
a také pripadna diskuse mezi ndboZenstvim a atheismem vypada v raznych ptipadech razné. JistézZe je riskantni
vytvéiet ngjakou typologii atheismu s narokem na obecnou zavaznost. Cisté typy neexistuji v této oblasti stejng jako
jinde. Piesto ale mé& smysl atheistické a atheismu blizké postoje prehledné usporadat. Piedevsim by nemélo
dochézet k zaméné velmi odlidnych postoju zahrnovanych pod toto zahlavi.

Atheismus jako osobni postoj nemusi vZdy byt atheismem duslednym, ostatné stejné jako naboZenska vira. Nékdy se
za atheisty prohlaSuji lidé, ktefi pouze odmitaji nékteré konkrétni ndbozenstvi, v naSem prostiedi nejéastéji
kiestanstvi. Jako atheisté se prileZitostné oznacuji lidé, které by test s podrobnéji formulovanymi otazkami zatadil
spiSe k lidem naboZensky indiferentnim. ZvIastni kategorii tvori lidé, kteti se v nékterych vyzkumech neoznacuji
ani za vérici ani za nevérici (coz jsou - jak uz jsem ukazal - jiné a ponékud neurcité kategorie) a prihlasi se k
odpoveédi, Ze "piipoustéji BozZi existenci.”

typologie_ateismu.html[24.9.2017 22:26:02]



Je nutné také rozliSeni atheismu teoretického a praktickeho. Je-li totiz ndbozenstvi definovano v soucasnosti spis
jako postoj nez jako nazor, vyklad svéta apod., ma nepochybné vedle aspektt svétonazorovych i aspekty prakticke,
emocionalni, vztahové, zvykové apod. Prakticky atheismus jako absence naboZenského vztahu nemusi byt
doprovézen teoretickou koncepci. Clovék programové nenabozensky na Grovni vztahu je prosté atheistou, i kdyby
filosoficky ptipoustél Boha ¢i jinak pojatou transcendenci. Vyskytuje se rovnéz teoretické odmitnuti Boha ¢i
transcendence obecné s odtivodnénim, Ze jakakoli myslenkova konstrukce tohoto druhu se ocita v potizich. V
roviné emoce vSak transcendence nemusi byt odmitnuta, maZe pietrvavat tradiéni prislusnost, ale mutze jit rovnéz o
nébozenské hledacstvi.

Podle toho, co se na naboZenstvi predevsim odmita a co se stavi proti nému, Ize rozlisit dva velmi odlisné typy
atheismu, které se b&zné nesetkavaji. Castéjsi vedecky, ¢i mozna spise scientisticky atheismus spoéiva v prohlasent,
Ze nabozZenska tvrzeni jsou v rozporu s tim, co s jistotou prohlasuje véda. Véda se zde ¢ini normativnim souborem
vypovedi a soudcem nad naboZenstvim. NerozliSuji se vypovédi mimovédecke od vypoveédi nevédeckych (s ambici
byt védecké, le¢ v rozporu s védou) a pripadné protivédeckych. NaboZenské vypovedi jsou spiSe mimovédecke,
tedy takové, Ze nepotvrzuji ani nepopiraji védecké vypovédi. Co vSak takto plati obecné, nemusi platit v
jednotlivych piipadech. Scientisticti ateisté extrapoluji testovatelné vypovedi védnich obori a vyslovuji neovérené a
neovéfitelné globalni svétondzorové vypovedi. TéZ z hlediska naboZenstvi se evidentné vyskytuji razantni kroky za
hranice mimovédecké ndbozenské oblasti do hajemstvi védy. NaboZensti ¢initelé posuzuji vysledky védy z hlediska
sveho pravovéii a vyslovuji prani, co by véda méla tvrdit a co popirat. V oblasti doteku takto specificky pojatych
styla mysleni, tedy tam, kde na sebe narazi nabozensky fundamentalismus a scientisticka ideologie, je konflikt
vazny. Nejde tam jen o rozpravu specifického typu atheismu s naboZenstvim, ale o ostry konflikt dvou ideologii.
Typickym prostiedim tohoto konfliktu je jih Spojenych stata americkych a islamsky svét.

Zcela odlisny je humanisticky atheismus.[8] Nevyjadiuje se k metafyzické otazce o byti Boha. Interpretuje
naboZenskou transcendenci humanisticky. Jde o autotranscendenci, o sebepiekroceni ¢lovéka ve svobodném
tvaréim ¢inu. Clovék se, napk. v interpretaci Jeana Paula Sartra (1895-1980) dotvaii.[9] Jeho esence neni uréujici
danosti, je vysledkem ¢int. Bah, i kdyby piipadné existoval, je zbyte¢ny. Ale ne ve smyslu vyroku francouzského
fyzika a astronoma Pierra Simona de Laplace (1749-1827), Ze Biih je zbytechou hypotézou, nybrz spiSe tak, Ze Btih
¢i piedstava o ném je piekazkou lidského sebeuskutecnéni a rozvoje. Bozska viemoc a bozské vSevédeni, jak se
obavaji humanisticti ateisté, zcela popira lidskou svobodu. Clovéku se odnima kralovska dastojnost a pikazuje se
mu, aby se plazil v prachu. N&boZenstvi slouzi otrocké mentalité. Klasikem tohoto typu atheismu je némecky filosof
Friedrich Nietzsche (1844-1900).

Nemusi vSak jit o vypjaty individualismus. Socialni varianta humanistického atheismu odmita odsouvat Usili o
idealni spolecnost do zahrobi (pod nazvy jako BoZi kralovstvi nebo Cista zemé&[10] ). M4 za to, Ze eschatologicka
nadéje demobilizuje masy a ¢ini je neochotnymi vést zdpas o emancipaci v sou¢asnosti. Tato kritika naboZenskych
eschatologickych vizi byva spojena s utopickymi projekty, jako je Marxova bezttidni spole¢nost nebo
Fukuyamuv[11] konec dgjin po vitézstvi liberalniho trzniho systému. Nutno fict, Ze tento druh atheismu se obraci v
kvazireligidzni uctivani politickych entit, tedy v jakési implicitni naboZenstvi. A také je nutno upozornit, Ze ¢lovek
umistény na tran uvolnény Bohem z ngj zahy sestupuje a stava se produktem ptirodnich sil.

Atheismus Ize zarazovat podle raznych dalSich hledisek. Populérni, teoreticky nezpracovanou formou atheismu je
obvinovani Boha zapadnich monoteistickych nabozZenstvi z krutosti.[12] Nékdy se zde mluvi o akuzativnim
atheismu. Jeho stoupenci nachézeji v Bibli a Koranu mista, kde Buh vyslovné ptikazuje zabijet, a to i Zeny, starce a
déti. Striktné odmitaji drakonické tresty predepsané ndbozenskym pravem (odvozenym z kanonickych texti) za
delikty, které nam dnes piipadaji jako banalni. K tomu se pfipojuje téZ obvinéni Boha, ktery nemuZe byt dobry a
zaroven vsemocny a pripoustét utrpeni nevinnych. Mohl by byt dobry, ale neschopny utrpeni zabranit, nebo mocny,
ale zly. Vyvozuje se, Ze tento obraz Boha je faleSny, a Ze tedy Buh nejspiS neni. Neni to viak disledny atheismus,
protoZe popiré jen monoteisticka, stvoritelska pojeti, nikoli napt. ndboZenstvi spiSe netheistickd, sotva je v rozporu s
nabozenstvimi typu napi. antického egyptského, reckého ¢i fimského polytheismu, resp. jejich dneSnimi obdobami.

ZvIastni pozornost si zaslouZi kiest'ansky atheismus, netheistické, nenadboZenskeé pojeti kiestanstvi, radikalni
navézani na Rudolfa Bultamnna (1884-1976). Jeho sou¢asnym duslednym reprezentantem v ¢eském prostiedi je
Otakar A. Funda (*1943).[13] Katolicky teolog zabyvajici se i religionistickou latkou Tomas Halik (*1948)[14]
poklada atheismus, moZna spiSe jistou jeho formu, za vnitini moment kiest'anské duchovni cesty. Shledavéa analogii
socialni a kulturni ztraty Boha a temné noci v pojeti mystika, zejména sv. Jana od Kfize.

Poznamky
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[1] Dvé& hlavni reformacni konfese a dvé ceského ptivodu nalezneme v publikaci KOL.: Cty7i vyznani, Praha:
Komenskeho evangelicka fakulta bohosloveckéd, 1951.

[2] Pocesténa verze hereze odvozena od puvodniho feckého airesis , znamenajiciho volbu ¢i vybér; uzivano v
kiestanstvi pozdgji i obecné pro véroucné odchylky; ptivodné vsak spise zdaraznéni dil¢iho aspektu v kontrastu k
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hlediska Rudolf ZUBER: Jan Sarkander v procesu evropské konfesionalizace, Teologické texty, 2/1995, s. 52-53;
dukladne¢ faktograficky SCHINDLING Anton: Utvaseni konfesi, konfesionalizace a multikonfesionalita jako
zékladni problém evropskych déjin v 16. a 17. stoleti. Nova némecka literatura k problematice, Cesky ¢asopis
historicky, 1/2008, s. 80 - 108

[4] Sc¢itani lidu, domu a bytu je dlouhodobé koncipovano tak, ze se koné kazdych deset let, na pielomu desetileti,
pokud tomu nezabrani napt. vale¢ne udalosti. Pro zdejsi situaci je dulezité, Ze jistou kontinuitu mazeme
vypozorovat pro rok 1950 a pak az pro s¢itani v 1étech 1991 a 2001. Ve tiech scitdnich mezitim zakon zakazoval
statnim organam zjistovat vyznani, které bylo pokladano za "soukromou véc ob¢ana."

[5] Zdroj Ceského statistického tradu Obyvatelstvo hlasici se k jednotlivym cirkvim a nabozenskym spolecnostem
on line http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/0/4110-03-

obyvatelstvo_hlasici_se_k_jednotlivym_cirkvim_a_nabozenskym_spolecnostem, posledni aktualizace 26. 10. 2006,
Tab. 1 Skladba obyvatelstva podle naboZenského vyznani v roce 1950 a v letech 1991 a 2001 s komentaiem.

[6] Kategorie registrovanych "cirkvi a nabozenskych spole¢nosti” se tyka doslova let 1991 a 2001; v roce 1950 jde
o0 analogickou pozici ndboZenskych uskupeni se statnim uznanim.

[7] Jejich jakymsi souc¢asnym reprezentativnim mluvéim je britsky biolog, piedevsim ve své publikaci Richard
DAWKINS: The God Delusion, Toronto: CNIB, 2008.

[8] K humanistickému atheismu piSe podrobngji téz némecky evangelicky teolog Horst Georg POHLMANN v
¢lanku Der Atheismus als weltanschauliche Herausforderung, Materialdienst, 3/1996, 67-76 (k tématu kapitola Der
humanistische Atheismus, s. 74-56).

[9] Jean Paul SARTRE: Existencialismus je humanismus, Praha: VySehrad, 2004. [10] Kvazieschatologické "misto"
&i stav v sanskrtskych buddhistickych textech pod oznacenim Sukhavati, Cista zeme, znamgjsi v japonské verzi jako
DZ6d0 (podle nazvu masovych buddhistickych sméri DZ6do Su a D76d6 Sinsa).

[11] Francis Fukuyama (*1952) americky spisovatel a filosof ve svém dile The End of History and Last Man,
London: Penguin Books, 1992.

[12] Toto pojeti podrobngji probira POHLMANN, op. cit., ptimo k tématu je kapitola Der akkusarische Atheismus,
s. 69-71.

[13] Mezi vice dily tohoto zaméteni Otakar A. FUNDA: Vira bez ndbozenstvi, Praha: Prvokruh, 1994 a tyz: Jezi$ a
mytus o Kristu, Praha: Karolinum, 2007.

[14] Tuto integrujici interpretaci atheismu, ale i diskusi s nim nabizi napt. ve svych theologickych meditacich
Tomas HALIK: Noc zpovédnika, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005 (mimo jinych pasazi obsahle v kapitole
Radost nebyt Bohem, s. 95-110).
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